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legislagdo em foco foi1 editada com a
finalidade de permitir gue as pessoas
juridacas de direito praivado e os Or-
gdos da Administrag¢do Plblica pudessem
admitir estudantes como estagidrios,
ainda que executando tarefas burocrati-
cas ou administrativas, lado a lado com
os empregados O objetivo da lei & de
propilciar ao estudante aperfeigoamento
tebricc e pratico que lhe poderi ser
4dti1l em sua vida profissiocnal apds a
formatura, com a wvantagem adicional de
0 estdglo ser aceito até como "experi-
éncia profissional”, para efe.to de
curriculo Contudo, se a empresa nao
cbserva as exigéncias da Le1 n°
6 494/77 para a validade do contrato de
"estaglo" ainda assim, € impossivel
extrair-se a existéncia de relacio de
emprege, tendo em vista gque o inciso II
do art 37 da Carta Magna exige a apro-
vagdo prévia em concursc publico como
pressuposto para a investidura em cargo
ou emprego nas A&areas da administracio
piblica direta, indireta ou fundacio-
nal Recurso de embargos conhecido por
violagdo do art 8%6 da CLT, tendo em
vista gue o Recurso de Revista merecia
conhecimento por ofensa ao art 37, 1n-
ciso II, da Carta Magna, e provido para

Jjulgar-se improcedente ol pedido
inicial

RELATOGRTIO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de

Embargos em Recurso de Revista N° TST-E-RR-8359%6/9%3 2, em que &

Embargante BANCO DO BRASIL S/A e Embargado LUCICO MAURC NOFFLE
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A egrégia Segunda Turma nio conheceu do recurso de
revista do Reclamado, gque versava sobre "VINCULO EMPREGATICIC -
ESTAGIARIO" (fls 328/330)

Irresignado, ¢ Reclamado interpds Embargos para a
"s DI ", alegando wvioclagdac de leir e divergéncla jurisprudencial

(£ls 332/338)

o r despacho de fl 343 denegou seguimento aos
embargos Aviado agravo regimental, £fo1 reconsaiderado o despacho

(£1 350)

Ndo houve impugnacdo

A d Procuradoria-Geral, em patrecer da i1lustre Dr?
Samira Prates de Macedo, opinou pelo conhecimento e provimento dJdo

recurso (fls 353/354)

E o relatdrio

VOoTO

CONHECIMENTDO

1 vVINCULC DE EMPREGO - ESTAGIARIO

A eg Turma ndo conheceu do recurse de revigta a

respeito, consignando

-"0 quadro delineado pelo Regicnal, demonstrador
do desvirtuamento do estagio por parte do Reclamado,
estd escorado em fatos e provas, tornando impossivel
©0 estabelecimento de divergéncia com oS arestos de
fls 293/29%4, que partem da premissa de estagio ndo
viciado Incidéncia dog Enunciados 126 e 296/TST"

E acrescentou
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-"0Os dispositivos legais e constitucicnais 1nvo-
cadosg, a seu turno, ndo foram prequesticnados (Enun-
crado 2987)" (f1 329)

O Reclamado alega ofensa aos arts 8%6 da CLT, 5°
XXXVI, 37, I e II, da Carta Magna e & Lel n® 64%94/74 Cita arestos

para cotejo

Inicialmente, cumpre sallientar gue os embargos niao se
viabilizam por divergé&ncia juraisprudencial, pols o recurse de rev.sta

ndc foi conhecido, n&c se adotando tese scobre a matéria em debate

Contudo, cumpre ressaltar gque a matéria em debate daiz
respeito ao reconhecimento de relagdo de emprego entrie o Reclamado

(BANCO DO BRASIL}) e o Reclamante, como estagilario

Falar ndc hd em falta de prequestionamerto dos
dispositivos constitucionals e legails invocados, tendo em vista gue ©
prequestionamento diz respelto a matéria, ndo se exigindo a indicacgido
expressa da disposigdo de lel1 E o centro do debate foi, exatamente, o

estaglio e a possibilidade de ter havido vinculeo de emprego

A Lei n° 6 494/77, em seu art 4° dispde gue "o
estigio ndo cria vinculo empregaticio de gualguer natureza" Contudo,
a d marorra houve por bem entender que, na hipdtese, em face dos
dados féaticos a propdsito mencionados pelo eg Regional, ndc era
possivel © conhecimento do recurso por viclag¢dc da referida disposigido

legal, tendo incidéncia o Enunciado 221/TST

No que tange, porém, ao art 37, II, da Carxta Magna, o
quadro fatico delineado pelo eg Regional n&o constitui Sbice ao
conhecimento em face do conteddo peremptorio, merecendo relevo gque o

"estaglo" ocorreu apds a Constituigio de 1988
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Com efeito, o 1inciso II do art 37 da Caxta oagna
exige a aprovagido prévia em concurso puiblico como pressuposto para a
investidura em cargoe ou emprego plblico na area da administracio
piblica direta, indireta ou fundaciconal E é notdrio que o Reclamado

exilge a aprovagdo em concursce pablico para a admissdo de pessoal

Ndc tendo havido contrato de trabalho val.do, em face
de art 37, II, da Constituigio, o Reclamante tem direito apenas a

contraprestagdc recebaida

De acordo com o art 260 do Regimento Interno, o
conhecimento do recurso por violagdo de le1l permite gue se julgue logo

o mérito da matéria em debate

Pelo exposto,

Dou provimento aos embargos para, entendendo que a v
decisdo do recurso ordindrio violou o art 37, II, da Constituigio, e
apreciando logo © méraito da questdo, julgo i1improcedente a reclamacio,
ficando, em consequéncia, invertidos os Snus da sucumb&ncia no tocante

as custas

I1s3sTO POSTO®OQ

A €C O R D A M os Ministrcs da Subsecgdo I
Especializada em Dissidios Individuals do Trabunal Superior do
Trabalho, por unanimidade, conhecer dos embaigos por violagde do
artigo 37, inciso II, da Constituigio Federal, vencido o
Excelentissimo Senhor Ministro Leonaldo Silva e, no mérito, ainda por
maioria, dar provimento aos embargos para Julgar improcedente a
reclamagdo trabalhista, invertendo-se o dnus da sucumbéncia em relacdo
ds custas processuals, vencidos em parte os E«scelentissimos Senhores
Ministros Francigco Fausto, Leonaldo Silva e Ronaldo Leal, gue davam
provimento parcial aos embarges patra limitar a condenagio ao 13-

b \DI §_1ND\PP835 6 sall
T8T -~ 11116029



TSsT

PODER JUDILIARIO £1 6
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO c N° T-E-RR-835 2
salario, calculado sobre o salaric efetivamente recebido pelo
Reclamante

Brasilia, 09 de setembro de 1936

WAGNER PIMENTA - Vice-Presidente, no exercicio
da Presidéncaia

MANOEL MENDES DE FREITAS - Relator

Ciente LUIZ DA SILVA FLORES - Subprocurador-Geral
do Trabalho
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